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METIN ONAL MENGUSOGLU: HAYATI-SANATI-DUSUNCE
DUNYASI*

Ferhat CIFTCIi**

1.Hayati ve Eserleri

Metin Onal Mengiisoglu, 1947 yilinda Elaz1g’da dogar. Babasmin demir-
yollarinda calismasindan otiirii cocukluk ve ilk genclik yillar1 Elazig, Malatya,
Diyarbakir gibi illerde geger. Ilk ve orta 6grenimini Malatya ve Diyarbakir’da
tamamlayan Mengiisoglu, 1978 yilinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiil-
tesinden mezun olur. Vermek istedigi diistinsel miicadeleden dolay1 diplomasini
kullanmamayi tercih eden sair/yazar, “diplomalarini yirtan sair” olarak anilir.
Ilk siiri, lise yillarindaki lise dergisi ve kendisinin ¢ikardig1 dergide yayimlanan
manzumeler sayilmazsa, 1964 yilinda haftalik Yeni istiklal gazetesinin sanat
sayfasinda yayimlanir (Mengiisoglu, 2012b: 19). Dal, Cile (Malatya, 1963-64,
3’er say1) ve Kelime (Istanbul 1973, Bursa 1986, 16 say1) dergilerini ¢ikarir
(Tasfiye, 2011: 3). Elli yili agkin bir sanat ve diisiince diinyasina sahip olan
Mengiisoglu, bir¢ok kitabinin yaninda, gegmisten bugiine ¢esitli yayinlarda siir
ve diisiincelerini yayimlamis, konferanslar vermis ve daha bir¢ok organizasyon
icerisinde bulunmus bir sahsiyettir. Verdigi eserlerden hareketle sair, yazar ve
diisiiniir olarak goriilen Mengiisoglu, halen Bursa’da yasamakta olup fikir ve
sanat faaliyetlerine devam etmektedir.

Edebiyat ve diisiince diinyasina birgok tiirde eser veren Mengiisoglu, farkli
zamanlarda olmak iizere bir¢ok siir, roman, dykii ve diisiince kitabina imza
atmigtir. Yazarlik hayatinda edebi tiir farkliligini, insana bir¢ok boyutuyla hitap
etmekten dolay1 anlamsiz bulan Mengiisoglu, bu tiirleri bir biitiin olarak gérme
egilimindedir. Eserleri kronolojik olarak soyledir:

1- Gavur Kayiricilar, hikaye, 1973

2- Ben Asyal1 Bir Ozan, siir, 1983

3- Camurlu Bir Irmak, siir, 1986

4- Dr. S., 6ykii, 1987

5- Hayatimin Bahanesi, siir, 1995

6- Agabeyime Mektuplar, deneme, 1995
7- Diistinmek Farzdir, inceleme, 1995
8- Yerler Miihiirlendi, roman, 1996

9- Sevda So6ze Doniismez, siir, 1998

* Bu teblig, diisiince ve sanat diinyasinin usta isimlerinden Metin Onal Mengiisoglu’nu genel
olarak tanitmayir amaglamaktadir. Bu bakimdan eserlerinde hedeflenen ve ortaya g¢ikan genis,
tematik, diisiinsel cesitliligi tam olarak yansitmayip tanitici bir sinirliliga sahiptir.

** Mus Alparslan Universitesi, Okutman.
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10-Kimligin Fotografsiz Yapragi, deneme, 1998

11-Havada Bulut Var, deneme, 1999

12-Harput Sehrengizi, ani, yerel tarih, (TYB tarafindan 2000 yilinin “Sehir
Kitaplar1” alaninda en iyi eser 6diilii), 2000.

13-Vahiy ve Sanat, inceleme, 2004

14-Miistesna Sair Mehmed Akif Ersoy, inceleme, 2007

15-Optiim Kara Gézlerinden, deneme, 2007

16- istanbul Hikayeleri, hikaye, 2007

17-Zihni Kangiklar Icin Aliskanlik Recetesi, deneme, 2008

18-Bilge Terzi M. Sait Cekmegil, inceleme, 2009

19-Bigaga Basar Gibi, siir, 2010

20-Endiiliis/Espana Miisiilmana, siir, 2011

21-Bir Kelime Mesafesi, inceleme, 2012

22-Kalbim Miihiirlenmeden, sdylesi, sorusturma, 2012

23-Magrur Ofke: Necip Fazil, inceleme, 2014

24- Anladikga Artan, inceleme, 2014

2. Sanat/Edebiyat Anlayis1 ve Diisiince Diinyas1

Metin Onal Mengiisoglu’nun sanat ve diisiince diinyasma sundugu katki
oldukca Onemlidir. Siir, roman, Oykii ve diisiince kitaplarinda ortaya g¢ikan
yaklagimin tutarlt bir sekilde gegmisten bu yana kendini korudugu ve kendisine
edebiyat ve diisiince diinyasinda agabeylik/usta edebiyatct rolii sundugu
goriilmektedir. Halen aktif diisiinsel/sanatsal bir iiretim igerisinde olan Mengiis-
oglu, edebiyat ve diislince gevrelerinin arastirma ve inceleme konusu olmus,
hakkinda cesitli eserler verilmis ve kendisine sanat-edebiyat-din baglaminda
birgok atifta bulunulmustur. Ozellikle eserlerindeki Islami vurgu, yapici elestiri,
ana belirleyen olarak vahyi muhteva Mengiisoglu diisiincesinde dikkat ¢eken
unsurlardir.

Asim Oz’iin Mengiisoglu hakkindaki su ifadeleri, onun eserlerinde ortaya
koymaya c¢alistig1 yaklasimi gozler oniine sermektedir:

“Mengiisoglu’nun diinyasin1 anlamanin yolu su ii¢ giizergahtan geger: Ilki
akleden bir miimin olarak biitiin diistinsel, siyasal mirasi ile icinde yasadigi
sosyal cevre ve bu cevrenin elestiriyi ibadet bilinci ile merkeze alan deger
hiikiimleri. Bununla baglantili olarak onun diislincesine onun diisiincesine etki
eden ve katki sunan yazar ve eserler. Bu ikisinin 1s18inda diisiince ve edebiyat
diinyasinin tam bir analizi” (2011: 17).

Mengiisoglu'nun &ykiilerini inceleyen Siileyman Ceran’in ifadeleri de
tanitici bir rol iistlenmektedir:

“Tiirkiye’de Islamcilik diisiincesinin, edebiyatta ise derdin ve mesajm 6ncii
isimlerindendir liseden beri yazilarini {ilke insaniyla paylasmis bir entelektiiel
oldugunu, Kelime dergisi gibi girisimleriyle de miicadele insani oldugunu
rahatlikla séyleyebiliriz” (2011: 25);
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“0, ‘Asyali Ozan’ namiyla en ¢ok siirleriyle taninmus, Diisiinmek Farzdir
gibi eserleriyle ¢carpmis, sarsmig, Vahiy ve Sanat gibi ¢alismalariyla da derin
bosluklar1 doldurmaya girismis 6nemli bir muharrirdir. Tiirkiye’de yasayan ve
kendini Islami kimlikle ifade eden hi¢ kimse ona bigane kalamaz ve pek
cogumuz tizerinde helallesmeyi bekleyen bir hak tagimaktadir” (2011: 28).

Ayrica Ahmet Ors’iin “Yorgun Yoldaslarin Yilmaz Savunucusu” adli siiri,
Mengiisoglu sanatinin ve disiincesinin boyutlarimi ve kaynastirdigi muhtevay1
gostermektedir:

“bir gece yarisinda karsimiza ¢tkan
yolumuza ufkumuza aydinlik mesalesi olarak
Cemaleddin abduh ve seraiti

belki biraz veysel biraz nabi

biraz tolstoy biraz necip fazil
epeyce dakif

ve en nihayet kendi sesi

karayagiz sesi tok sesi giir sesi
acimin anadolunun ve hakkin
harputun mengiicegin

yuiriyor iste

yorgun yoldaslarin

vilmaz savasgist” (2011: 2).

Sanat ve diisincede ortaya koydugu yaklasimlarla tam bir orijinallik
pesinde olan Mengiisoglu’nun, eserlerinde i¢sel bir uyumluluk ve biitiinligiin
digsal olam da degistirip kendine benzetecek bir giice sahip oldugu 6n plana
¢ikmaktadir. Bu tarz bir yaklasimdan dolay:1 eserlerinde “tamim-tahlil-tenkit”
iicliisiine kopmaz unsurlar olarak yaklasildigi ve bunlar tersinden alinca da
diisiinsel tutarliligin ortaya ¢ikacagir fikri hakimdir. Eserlerine dikkatle
bakildiginda, Mengiisoglu sézliigiinde asli kavramim Islam diisiincesi olarak on
plana ¢iktig1, buna ulagmak i¢in de “vahiy, tevhid, akil, rey, diisiince, sanat,
tenkit, ozelestiri, medeniyet, hikmet, fitrat” gibi kavramlar irdeledigi diisiinsel
bir toplam s6z konusudur.

2.1. Sanat Anlayisinin ve Diisiince Diinyasinin Kokleri

Insanlarin ortaya koydugu basarilarin ardinda onemli bazi zamanlar,
sahsiyetler ve durumlarin oldugu goriilmektedir. Ilk egitimin verildigi aile,
gevre ve bunlart daha anlamli bir c¢ergeveye oturtan okuma siiregleri
sahsiyetlerin bagarilarinin arkasinda yatan 6nemli etmenler olarak goze carpar.
Mengiisoglu’nun eserlerinde 6n plana ¢ikan diisiinsel tavrin ve esprinin aileden
baglayarak yasadigi ¢agin evrensel meselelerine dek uzandigi goriiliir. Bu genis
katmanli malzemenin sanatgi hassasiyeti ve dikkatiyle, bilgi ve diisiinceni
kiymetini bilme, adil ve hakkaniyetli bir yasam miicadelesine dayandigi
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goriilmektedir. Bu acidan Mengiisoglu, sanat ve diisiincesinin kokleriyle olan
baglantistn1 6nemsemekte ve siirekli denetleyici, elestirel/0zelestirel tavr
siirdiirmektedir. Bu tutumunu Asim Oz, sanat ve diisiincesinin koklerine isaret
ettigi “temelkoyucu biitiinliilk” kavramsallagtirmasiyla anlamaya calisir (2011:
16). Bu kavramin Mengiisoglu fikriyatinin koklerine iligkin 6nemli bir
belirleme oldugu agiktir. Clinkii Mengiisoglu, sanatin da diisiincenin de temelsiz
olamayacagi ve ortaya koyma bigimlerinden sonucuna dek bu temelle celisme-

mesi gerektigi inancini tagimaktadir.

Mengiisoglu’nun sanat ve diisiince diinyasinin koklerine egildigimizde en
onemli durumun/kavramin din faktdrii oldugu genel bir sonug olarak karsimiza
cikar. Bu durumun niteliksel karsiliginin daha ¢ok dini anlama ve aktarmak
konusunda gosterdigi esaslilikla ortaya koydugu goriiliir. S6z konusu esasliligi,
hakikatin gercek adresi olarak gordiigii vahiy/Kur’an’dan aldigi dikkatlerden
kagmaz. Mengilisoglu’nun su sozili, duruma agiklamaktadir: “Siirim, sanatim ve
hayatim benim i¢in dinimin kaynagindan beslenirse, sahip ¢ikacagim eserlerim
olurlar. (2012b: 21)

Mengiisoglu'nun bu tutum ve dikkatini ortaya koydugu biitiin eserlerde
gormek miimkiindiir. Verdigi bir roportajda ilk donemlerindeki diisiinsel ve
sanatsal ¢abanin kaynagina iliskin kendisine yoneltilen “nereden geliyordu bu
heyecan?” sorusuna, “ben Miisliiman’im” cevabini verir (2012b: 21). Siirle-
rindeki muhtevanin da buna isaret ettigi bircok ornekte goriliir. “Ben Ozanim”
siirindeki kayginin Suara suresinde karsimiza ¢ikan sair tiplemesini betimledigi
goriiliir:

“Ben ozamm

soylerim

soylerim yapmadigim seyleri

bilmedigim kimseleri overim

hi¢ opmedigim ellere saygi

bendedir hi¢ oksamadigim yiizlere sevgi” (1997: 28).

Eserlerine temel teskil eden din/vahiy/Kur’an faktoriinlin yaninda; insani/
fitri bir c¢ercevede mesruiyet atfettigi halk diislincesi, sanati, hikmetini de
gormek miimkiindiir:

“...Tirkiiler ki topraginda dilin de s6zlii ve canl belgeleri. Topragin ve
dilin arsiv dosyast. ... Tarihin atardamari. ...Halkin kalp atiglari.... Hafizalarda,
bilingaltinda kemale ere ere bugiinlere ulasan sevda, kavga, marifet ve
sanatimizin anonim miibessirleri ...” (2011b: 63).

Bunlarla birlikte 6zellikle ilk genglik yillarinda beraber hareket ettigi ve
yetismesinde biiyiik katkisi oldugunu dillendirmekten hi¢ geri kalmadig
Malatya Ekolii biinyesinde yiicelttigi Ebu Hanife diisiincesi ve Bilge Terzi
olarak gordiigii M. Said Cekmegil* olduk¢a 6nem tasimaktadir. Ayrica Islam

* Metin Onal Mengiisoglu’nun bu sahsiyetler {izerine bagimsiz kitaplar1 yayimlanmistir.



Furat Universitesi Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi 347
Uluslararast Harput’a Deger Katan Sahsiyetler Sempozyumu,
Elazig 14-16 Mayis 2015

cografyasinda onemli bir etki olusturan entelektiiel sahsiyetler ve Tiirkiye’de
siyaset, sanat ve diisiincenin onemli aktdrleri olarak 6n plana ¢ikan Mehmed
Akif Ersoy*, Necip Fazil*, Sezai Karakog, Mengiisoglu diisiincesinin ve sanatin
yelpazesinde onemli bir yer tutmaktadir. Tabii ki sair/yazar, bu sahsiyetleri
biitiin boyutlartyla kabullenmemektedir. Fakat bunlardan beslendigini, kendisini
ayni1 ¢cevrimin bir sahsiyeti olarak gordiigiinii de bir¢ok yerde dile getirmektedir.
Batili sahsiyetleri de diisiinsel ¢abadan oOtiirli 6nemseyen Mengilisoglu, bu
diistiniirlerin aktardiklarinin vahiyle tutarliligini yoklayarak dnemsedigi goriiliir.

Diisiince diinyasin sekillendiren M. Said Cekmegil 6nciiliigiindeki Malatya
Fikir Kuliibii ve oradaki yasantisindan bir kesiti “Terziler I¢in” siirinde goriiriiz:

“oturdunuz

baska oturanlarda vardi her yaninizda
vardil kuskusuz

kiigiik terziler diikkaninda sehpalarin
ayaklart diizgiin sirti kalabaliktir
oturup oyalandiniz bu esyalarla
eglemek igin degil

ayilmak igin” (1997: 72).

“Bilge Terzi” siirinde Mehmet Said Cekmegil, “hayat gémlegine yeni
modeller bicen” seklinde resmedilirken (2010b: 54); “Necip Fazil” siirinde
Necip Fazil’a “Araba devrilmedi, o tekerlek yiiriiyor” seklinde seslenilir
(2010b: 83).

Sairin bir¢ok eserinde diisiince ve sanat diinyasindan beslendigi kaynaklari
gormek mimkiindiir. Yasadigi topraklara biiyiikk bir baghlikla yaklasan
Mengiisoglu, giiclii bir gozlem esliginde yerli unsurlar1 analiz siizgecinden
gecirmekte ve insan/fitrat merkezli bir diisiinsel biitline varmaktadir. Bu
anlamda insan malzemesinin Mengiisoglu diisiincesinin énemli kaynaklarindan
biri oldugu sdylenebilir. “Yurdumuz Tasra” siirindeki su dizeler, g¢ocukluk
yillarindaki goézlemlerini yansitir:

“Mahalle camisine alistyorum ardindan

Boynuma asili torbada elifbe ciizii

Okuyorum Ebced’i en gizemli dua yerine

Seytan uzanmiyor arttk boynumun kavaklarina” (1997: 15).

“Delinmis Bir Kozada Yasamak” siirinde de otobiyografik izlere rastlanir:
“Orada

kara bir vagonda yasamistik aylarca
glibre ve kiisbe kokuyordu her yanimiz
agzi siirekli kopiiren lokomotifin
keyfine emanetti camimiz” (1997: 20).
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2.2. Eserlerinde Ortaya Cikan Sanatsal ve Diisiinsel Ozellikler

Mengiisoglu'nun eserlerine bakildiginda bir¢ok baslik altinda igerik
analizini yapmanin miimkiin oldugu goriiliir. Bu tebligde, 6zellikle 6n plana
ciktig1 disiiniilen sanatsal ve diisiinsel ozellikler asagidaki basliklar altinda
incelenmistir.

2.2.1. Vahye Miistenit, Tevhide Ram Olmak

Mengiisoglu'nun diisiince ve sanat diinyasiin koklerine isaret edilirken
eserlerindeki en g¢arpici boyutun dini hassasiyet oldugu goriiliir. Sair/yazar, dini
diisiincenin vahye yasli bir sekilde iiretilmesi ve yasamsal alanin hemen hemen
her boyutunda temel teskil etmesi gerektigi inancina sahiptir. Eserlerinde de dile
getirdigi lizere bundan kagimmanin veya bilmeyerek de olsa bu gereklilik
disinda bir eylem igerisinde olunmasinin biiyiik bir hata oldugu savunulur. Ona
gore din, fitrat temelli bir mesruiyet alanidir ve insanin bu mesruiyetten
hareketle ortaya koyacag1 kendinden unsurlar da bu 6zii dikkate almas1 gerektigi
bakimindan kiymetlidir. Bunun anlasilmasi i¢inde digsal tehlikelerin farkinda
olmak kadar igsel bir uyanig ve elestiriye de ihtiyag vardir. Bu sekilde vahye
yaslanarak insanin iyi ve kotliye temayiiliiniin farkinda olarak her tiirli
yozlagsmanin bertaraf edilmesini savunur.

Sair’in “Diinya ile Birlikte Doniiyorum” siirindeki su dizeler tevhidi
durusunu goézler oniine sermektedir:

“Muskalara inanmam, tiitsiilere, iifiiriiklere
doktorlara da inanmam
yalniz, yapayalnizken, ¢ok gizli dualar belki
surati dere yatagina dondiiren sular da degil elbet
tek basina, bir tek gozyasi damlasi belki
bunlardan biri olmalr benim umarim
bir de beni her tiirlii ortiiye karst uyaran ayetler” (1997: 59).

Goriildugi gibi, geleneksel, ¢arpik inanglara olan mesafesinin, s6z konusu
dizelerdeki baglamiyla bilimsellige de oldugu agiktir. Her ikisine yonelik
tehlikenin farkinda olan yazar, itici gilicii vahye yaslanarak bulmaktadir. Tek
basma kendisi, ona sorumlulugu hatirlatan ayetler ve bu sekilde igine girdigi
mubhasebe ile vahyi igsellestirmeyi bu dizelerden okumak miimkiindiir.

Mengiisoglu’nun yasam ve insan modelini belirleyen ana etmen olarak
vahyi gordigli agiktir. Vahiyle uyusacak her tiirlii ayrintiy1, bu sekilde 6zle
irtibath kilmanin ancak mimkiin oldugu goriisiine sahiptir. Bu agidan birgok
yasam bic¢imine karsi mesafeli bir durus sergiler. Dervis¢e bir yasam tarzina
yonelik elestirel tutumunda oldugu gibi Peygamber’in yasam modelini 6n plana
cikarir ve bu yasam tarzinin “muttaki miimin davetiyesi” oldugunu sdyler
(1999: 141). “Mislimanin kimligi kelime-i tevhid’dir. ...Tevhid kulun kula
kulluguna kars1 bir manifestodur” (1999: 100) sozleri de vahyi gerekgelerle
dillendirilmistir. Mengiisoglu, hem dissal bilgiye kars1 hem de dinin i¢-teknik
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meselelerinde dahi bu tutumuyla bir tutarlilik pesindedir. Ona gore “Din ancak
vahye miistenid olandir, ona nisbet edilendir” (1999: 117).

Goriildiigii gibi, her meselenin bagvuru kaynagi olarak beliren vahiy/tevhidi
diisiince, Mengiisoglu eserlerinde ana belirleyen olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.2. “Diisiinmek Farzdir”

ik genglik yillarnda okudugu Misirl diisiiniir Said Ramazan’dan
etkilenerek Tiirkiye okuruna “Diistinmek farzdir” seklinde seslenen Mengiis-
oglu, adeti oldugu fiizere, insanlarin zihinlerinde soru isaretleri birakmak
istemektedir. Birgok ayetle iliskilendirerek bu yargiyr savunan Mengiisoglu
(2010a: 118), bunun emek ve gaba gerektiren bir durum oldugunun farkindadir.
Oyle ki insan olmay1, diisiinmek igin dncelikle imkan olarak goriip devamimi
getirmeyi ve hatta niteliksel bir duruma ulasmayir da sorumluluk olarak
gormektedir. Bu agidan verili olanin hakkin1 vermek, onu en giizel sekilde
karsilamak gerektigini savunur: “Insan yaratilmis olmak, evet bir ayricaliktir.
Diisilinen insan olmak daha 6nemli bir ayricaliktir. Ancak dogru diisiinmek, en
ylice, en onurlu ayricaliktir” (2010a: 119).

Mengiisoglu, disiince kavrami iizerine su analizi yapar: “Diislince ne
demektir, onu bir hatirlayalim 6nce. Neremizle ne yapmaktir, nasil yapmaktir
diisiince? Bir tiir 6l¢lim, bi¢im, tartim islemidir diyebilir miyiz? Bir muhakeme
isi, bir hiikkme, bir hikmete varma c¢abasi. Terazileme eylemi. Terazinin iki
kefesini dengeleme ugrasisi” (2008: 14). Goriildigi gibi bunun farz olarak
belirlenmesinden oOnce analiz edilerek bir tiir zihinsel uyumu kurmak
istemektedir. Bu terazileme eyleminin zihnin iglerlik kazanmasi ve bir anlam
olusturmasi gerektigi iizerine sdz konusu edildigi goriiliir. Imkan olarak
diisiinebilme eylemi, rehberlik etmesi acisindan kendisine ulastirilmis olan
vahiy ve bu siireci tamamlayarak sorumluluk bilincine varmasi bir biitiin olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu agidan diisiinebilme eyleminin zorunluluguna isaret
eden bu yaklagim olduk¢a Oonem kazanmaktadir. Farz olarak zihinlerde yer
etmis ibadetlerin icerigini genisleten ve onlar1 da asan daha iist bir kurgu
acisindan bu yargiy: ileri siiriilmektedir. Bunun igindir ki “Diisiince insanin
ayirt edici vasfidir. Insanin seref belgesidir, insanin kudsi cephesidir” (2008: 17)
demektedir.

Mengiisoglu, yiizlerce yildan beri temel akidesini vahyi perspektifle akla
dayandirmayan Islam aleminin, muhakkik bir zihin yerine edilgenligi tercih
ettigini ve boylece “tefekkiir ve ictihadin iyilestirici ve yenileyici eczasindan
uzak durdugunu soyler (2008: 21). Bu yaklasimda da s6z konusu gerekliligin
yerine getirilmemesinin yaptigi tahribata vurgu s6z konusudur. Dolayisiyla
bireysel bir eylem olarak gerceklesen diisiince eyleminin varilacak olan
toplumsal diistinmenin olmazsa olmazi oldugu ve toplumsal yikimi engellemek
icin biiyiik bir dneme sahip oldugu savunulur.
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2.2.3. Deger Odakhhk

Eserlerinde insanin mutlak menfaati olan 6te diinya kazancinin 6n plana
ciktig1, buna ulasmak icin yapilmasi gerekenlerin isaret edildigi goriiliir. Bu
acidan insan odakli bir sanat anlayisini savunan Mengiisoglu, bunun disindaki
yonelimleri dogru bulmaz. Sanat eserinin yiizliniin insana doniik oldugunu
savunan yazar (2012b: 60), ona iletilmesi gereken ger¢egi hep 6n planda tutar.
“Beni her zaman ve her seyden 6nce ne yazdigim ilgilendirmistir, neler
sOyledigim, ni¢in sOyledigim ilgilendirmistir” (2012b: 36) diyerek yazma amaci
hakkinda ipuglarim ortaya koyan Mengiisoglu, eserlerini insani faydayi gézeten
bir bakis agisiyla ele aldigini gostermektedir.

Eserlerinde ortaya ¢ikan bu insan ve fayda merkezciliginde, Mehmed
Akif’in “Séziim odun gibi olsun / Hakikat olsun tek” ilkesini benimsedigini
sOyler (1995b: 33). Siir ve suur kavramlarinin dogrudan ilgili oldugunu belirten
Mengiisoglu (2012b: 50), siir icin mesajsizli§in miimkiin olmadigini soyler:
“Her siir bir mesaj iletiyordur” (2012b: 28). Bu hassasiyetten yoksun olan
eserin nitelik arayiginin bosa ¢iktigi fikrini savunur ve oncelenmesi gerekenin
insan ve Islam odaklhilik oldugunu ortaya koyar: “Admm Miisliimanlarin
hizasina yazsinlar yeter ki, sanatimdaki zafiyetin gosterilmesi sevindirir beni”
(2012b: 43).

2.2.4. Yerel Karsiik Evrensel Biitiinliik

Mengiisoglu’'nun sanat ve disiincesinde yerli unsurlardan hareketle
evrensel bir biitiinliikk s6z konusudur. Bunlarin birbiriyle uyumlu bir durum
olusturdugu ve insani olanin mesru bir planda kendi rengini, bigimini estetik bir
boyut olarak ortaya koydugu fikri hakimdir. Insam fitri planda degerlendirerek
yerelligin mesruiyetini vahyi ol¢iilerle belirleyen Mengiisoglu, vahyin evrensel
uzamiyla da biitlin bir insanlik anlayisina yaslanmaya calisir. Eserlerinde
yasamindan, dogup biiyiidiigii hatiralarla dolu mekanlardan, miicadele verdigi
kentlerden bahsederken yerel dokunun iyi bir gozlem esliginde sunuldugu
goriiliir. Bu dokunun okuyucuya verdigi edebi tat, diisiinsel bir kazanima
doniisiir ve okuyucu bu sayede Allah karsisinda sorumlu bir varlik oldugunu
hatirlar. Ozellikle Harput Sehrengizi, Optiim Kara Gdzlerinden adli eserlerinde
bu durum daha belirgindir. Yasamsal olanin fikri olanla biitliinlesmesinin
getirdigi bu biling durumu, esyayla kurulan dogal iliskiyi anlamli bir okumaya
ulastirir. Harput yoresi, maniler, tiirkiiler, trenler gibi bircok unsurun yasam
sevinci ve en nihayetinde yasam bilincine isaret ettigi aciktir. Bu nedenle
Mengiisoglu diistince ve sanatinin en 6nemli Ozelliklerinden birinin yerel
karsiligin vahyi /fitri ¢ercevede evrensel bir biitiinliige denk geldigini sdylemek
miimkiindiir.

Yukaridaki baglam dogrultusunda “Yurdumuz Tasra” siirinde gegen
“Yurdum, kehribar renkli topragim, tasram” (1997: 15) dizesiyle yerli estetik
dokunuslar ortaya koyan sair, “Otel” siirinde ise “Diinya benim en biiyiik
otelim” der (1997: 11). Bu agidan Asim Oz’iin “Usil ve Esas: Diialist Mant1gin
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Otesi Orfiin Thyas1” (2011: 16) bashginin Mengiisoglu diisiincesi igin énemi
biiyiiktiir. Mengiisoglu, bu biitiinliik fikrini “Bigaga Basar Gibi” siir kitabinin
basindaki ithafta da ortaya koyar:

“Harput topraginda dogdugum vakit kulagima ilk ezan1 babam fisildamus.
Ardindan anneannemin okudugu bir ilahi degdi isitme organima: Adin senin
Gaffar iken/Ayb ortiicii Settar iken/Ey Allah’im sen var iken/Ya ben kime
yalvarayim?” Sonra immi dedemin agzindaki gazel tiirkiiniin dizeleri titretti
yiiregimi: “Zilfiin gorenlerin hep, baht1 siyah olurmus/tek ziilfiinii géreydim,
bahtim siyah olaydi” (2010: 7).

Mengiisoglu, Ben Asyali Bir Ozan adli ilk siir kitabinda ortaya koymaya
calistigt Asyalilikla savundugu diisiinceyi, karsi bir cografya olarak zihinle-
rimizde yer eden Endiiliis’le devam ettirir. Bu agidan Islami diisiincenin
savunusu anlaminda yerelligi asan ve ilahi hitabin geregi olarak farkli cog-
rafyalar1 birleyen bir tutumun bizleri karsiladigini sdylemek miimkiindiir.
Mengiisoglu, Endiiliis/Espana Miisiilmana siir kitabiyla Islam medeniyetinin bu
onemli merkezini ve ortaya konan diislinsel degeri tematik biitiinliik/bag
icerisinde yoklamaya calisir. Toplumsal yenilgiyi ve yeniden toparlanmayi ilahi
kanun (slinnetullah) ¢ergcevesinde vahyi, evrensel bakis agisiyla ele alir:

“Endliliis a¢ bagrin

Meleklerin eli degecek almna artik
Dagitacaklar agrini

Bu esinti insan solugudur

Riizgar degil

Degistir hayallerini

Insana kani ol, riizgarla aldanma
Hatirla ve tekrar et:

“Yoktur Allah tan gayri tanr

O dur miilkiin sahibi

Omvriin sahibi

Endiiliis a¢ bagrim

Utanma

Yogunlastir cagrim

Ummettir bu emanetin hamili
Ummettir insanlarin kamili

Vah Endiiliis vah!

Ve Ld galibe illa Allah!” (2011a: 17).

2.3.5. Sanat/Diisiince/Eylem Birligi

Insanin asli ¢abasmi, vahyi buyrugun yerine getirilmesi olarak géren bir
anlayisin sanat, diisiince ve hayat arasindaki kopukluga miisamaha gostermesi
beklenemez. Her ne kadar sanat, derinlikli, 6zel bir bakis agisinin iiriinii olsa da
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yasamin diger boyutlartyla anlamli bir biitline kavusmalidir. Buna imkan
taniyan asli caba, baskinligi ortaya koyarak yapilacak olanlarin kendine gore
sekillenmesini gerektirmektedir. Ciinkii sanatc1, kul bilinci disinda bagimsiz bir
hareket alanin sahip degildir. En azindan bu bagimsizlik Yaratici karsisinda
miimkiin degildir.

Mengiisoglu’nun eserlerine ve sdylemine bakildiginda sanat, diisiince ve
eylem arasinda bir biitiinliik fikrine varmak miimkiindiir. Astm Oz’iin isaret
ettigi tizere Mengiisoglu’nda “birbirini dislamayan aksine pekistiren diislince ve
sanat biitiinligi” s6z konusudur (2011: 16). Bu ozelligi sair, “Sonradan
Gormek” siirinde de ortaya koyar:

“Cebini degil keske, insanin

zihnini zenginlestiren bir meslek

edinmis olsaydim, diyorum

sozliik yazari mi olsaydim

kelime oyuncakgist mi yoksa

kursun harfler doken bir dékiimhanede
koriikeii olmak da yeterdi belki (1997: 14).

Bir sorumluluk hissi igerisinde sanatini icra eden ve diislincelerinin
gercevesini ¢izen Mengiisoglu, yasama dair olumsuzluklardan haberli bir
sekilde gerekli eylemci yone isaret eder. Bunu “Bavulumdaki Yilan/Camurlu
Bir Irmak” siirinde goriiriiz:

“Hig¢bir yere gitmiyorum

haberliyim diinyamin ¢amurlu bir irmak gibi akisindan
kimse ¢agirmasin beni

kendimi degistirmeden hichbir yere gitmiyorum” (1997: 23).

Aym sekilde bir roportajinda siirin masa baginda da arazide de yazildigini
belirten Mengiisoglu, ikincisini tercih ettigini belirtir (Kusgu, Saglam, 2011: 7).
Bu dogrultuda siirinde sosyal, siyasal meseleleri de islemekten geri durmaz.
“Son Ali” siirinde Filistin sorununu, Cenin miilteci kampinda bir kalayci
diikkaninda c¢alisan Son Ali’yle ortaya koymaya ¢alisir:

“ Kac¢ catarim diismamima
Tanklarina tas ¢akarim
Ustam beni eve yollar
Kiiciik kizina bakarim

Adim Ali, Ramallah ’tan
Cenin kampina stiriildiim

Ise giderken canliydim
Ddniiste tel tel dokiildiim” (2010b: 48).

Mengiisoglu'nun yazinsal tiirleri de bir arada degerlendirdigi ve insana
ulagsma g¢abasinda tiirlerin birligini savunarak bir¢ok farkli tiirde eserler verdigi
goriiliir. Sair/yazarin sanat, diisiince, eylem birlikteligini kanitlayacak bir yakla-
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simu, Islami ilimler noktasinda da 6n plana cikar. Biz Miisliimanlar i¢in dogru,
mesru kullanimiyla her ilimin dini, her bilimin Islami oldugunu savunur. Ona
gore matematik de fizik de islami ve insanidir (2010a: 32). Bu bakis agisinda da
parcalayici tutuma kars1 olan Mengiisoglu, biitiinsel bir bilgiyle islami bir gaye
pesinde oldugunu gosterir. Bu sekilde yasamsal biitiinliigli saglayacak bilginin
Ozellestirilerek bir alan i¢inde kisir bir duruma evirilmesinin 6niine gegmek
ister.

2.2.6. Elestirel/Ozelestirel Tutum: “Tenkit ibadettir”

Mengiisoglu’nun eserlerindeki orijinaliteyi sicak tutan en 6nemli 6zellik-
lerden biri elestirelliktir. Sanat ve diisiince diinyasinin i¢e doniik elestirel tavrini
biitiin eserlerinde gérmek miimkiindiir. Bu elestirelligin, &zelestiriyle dengele-
yici bir 6zellik gostererek kendini daha fazla hakli kildig1 sdylenebilir. Ozellikle
eserlerinde ortaya koymak istedigi insanin asli ¢abasi, bu dzelestirel tutumdan
dolay1 olduk¢a inandirici bir boyuta sahip olur. Mengiisoglu'nun tenkidi
diistinceyi, kurucu ve siirekli olarak esaslar tizerinde sabit kilict bir muharrik
gii¢ olarak gordiigii agiktir.

[k siir kitabi “Ben Asyali Bir Ozan”da yer alan “Cila Kiil ve Kefen”
siirinde elestirellik yeniden varlik bulma kaygisiyla ortaya konulmaktadir:

“Biirtin biirtin baskalarinin kefenine
Yasa hep bir baskast olarak yasa
Durmadan bir baskast olarak gériin” (1995a: 13).

Aym siir kitabinin “Osman Bey” adli siirinde de varilmak istenen nihai
gerceve elestirel bir tavirdan sonra g¢izilir:

“Osman Bey Osman Bey

Yalniz ellerimiz kalsin acikta
Simstkt tutusalim el ele

Dilimizde tek mars, besmele
Kur’an’dan bagslayalim (1995 a: 18).

Sairin carpik dindarlik anlayisimi elestirdigi “Simsar” siirinde, elestirinin
tarihsel bir perspektif esliginde yapildig: goriiliir:

“Bir ellerinde anahtar

ve kelepge diger ellerinde

her ¢cagin

maneviyat simsarlar

gectiler pestemallarinda

karanlik sakirtilar

ve kirptimamig sakallarindan sizan
kirli sulara” (1997: 16).
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Tarih kavramini ortaya koydugu asagidaki dizelerde yapilmasi gerekeni de
isaret ederek elestirisini yapici kilar:

“Okumaliyim evet kirli
ve temiz yapraklariyla onu
en agwr bir ders olarak belki” (1997: 39).

1995 tarihli deneme kitab1 Agabeyime Mektuplar’da elestirellik/
ozelestirellik degisimin nisanesi i¢in dilendirilir: “Buglin ¢evremizde olan kimi
kardeslerimize ve ne yalan sOyleyeyim kendi yasantima bakarak yeni bir
Ozelestirinin esigine geldigimiz inancina vartyorum” (1995b: 20). Baska bir
yerde Mengiisoglu, su 6nemli tespitte bulunur: “... birilerinin ya da bir kitlenin
cukurda oldugunu, yani ezildigini filan fark etmeden daha &nemlisi, ¢ukur-
dakinin ¢ukura razi olup olmadiginmi fark etmektir. Ve yine diyorum ki ben
yeryiiziindeki adaletsizliklerin bircogunda zulme ugrayanlarin, zulme liyakatini
hesap etmeden gegmemeliyiz. Adalet terazisinin ayni kefesindedir cogu zaman
zulme ugrayanla zulmeden ...” (1995b: 27).

Mengiisoglu’nun Islami kaygisi ve bu igeriden elestirisi ¢ofu zaman
sair/yazara yonelik bir sevimsizlige de sebep olur. Bunu psikolojik ve
sosyolojik dayanaklar1 elbette ki s6z konusudur. Fakat Mengiisoglu’nun bu
konuda gec¢misten gelen bir tavir ve tutum iginde oldugu ve bunu bir
sorumluluk bilinciyle yilmadan ortaya koydugu goriilmektedir. Sanat diinyast
icerisinde bu tutumunun bir rahatsizliga sebep oldugunu, tefekkiir ¢evrelerinin
ise aykirt {slubu olarak gorildigini belirtir (2014: 114). Bu agidan
Mengiisoglu muhalif durusun teorik dayanaklarini irdeler. Muhalefet kavramini,
muvafakat (uyum gosterme/katilim) kavramiyla ele alip ikili bir anlamlilik
ortaya koymaya c¢alisir. Yazara gore muhalefetin ziddi iktidar degil,
muvafakattir. Ozellikle her iki kavramin da anlasilmasi konusunda kavramsal/
dilsel carpitmanin ortada olduguna isaret edilir. Kur’an’dan bazi ayetlerle yersiz
mubhalifligin bilgi temelli olmadigini, kurucu muhalifligin ise bir mesruiyete
sahip oldugu seklinde izah eder (2014: 245-251). Baska bir acidan da, Islami
olana uyum gostermemenin mubhaliflik oldugunu, dile getirdigi elestirilerin
genelde geleneksel diisiinceye aykiri olmasindan dolayr muhaliflikle yaftalan-
digini ortaya koyar:

“Evet ne yapacagiz? Evvela muhalif olmayacagiz. Muhalefet yok bize. Biz
Allah’in mutlak, her zaman ve zeminde hakim iktidarinin muvafiklariyiz. Baska
muktedirler arayanlar muhaliflerdir” (2008: 133).

Gorildigi gibi Mengiisoglu, disiinsel konumlanmasini iyi saglamis ve
sOylediklerini izah etmekten kaginmayan bir sahsiyettir. Bu tutumuyla da
diistinsel temellendirme ve delili 6nemseyen bir portre ¢izmektedir. Ayrica bu
tutumun tasidigi risklerin ve olumsuzlugun da farkinda oldugunu belirtmektedir.
Bu agidan “Odevimiz yaramin kabuklarmi kaldirmaktir” diyerek bu odevi
sevimsiz, acitict bulma durumundan da kurtulamayacaklarimi sdyler ve ekler



Furat Universitesi Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi 355
Uluslararast Harput’a Deger Katan Sahsiyetler Sempozyumu,
Elazig 14-16 Mayis 2015

“Bence yara acisin, gerekiyorsa halk aglasin, yeter ki Hak ayaga kalksin, Hak
kirilmasin.” (2008: 128).

Mengiisoglu diisiincesinin en 6nemli o6zelliklerinden bir olan elestirel
tutumun bagka bir ayirici vasfi daha bulunmaktadir. Genel geger kabullerin ve
retlerin karsiliklarinin iyi yoklanmadan tutulmasi veya atilmasimin dogru
olmadigini savunur. Bu da diisiinsel ve elestirel yaklasimindan ileri gelmektedir.
Bir tiir tersinden elestiriyle vitrine sunulanlarin ve Gtekilestirilenlerin arkasinda
yatan baska carpikliklar olup olmadigini gosterme agisindan bu oldukca
onemlidir. Ciinkii teshir edilende dikkat edilmesi istenen yanlisliklarin tenzih
edilenlerde olabilme ihtimali s6z konusudur. Bu a¢idan Mengiisoglu diisiince-
sinin denetleyici mekanizmasi oldukca geliskindir. Olumsuzlanan ve elestiriden
beri kilinarak Octilestirilen kavramlar1 ve durumlari net bir analize tabi tutmadan
dogrunun bulunamayacagini ortaya koyar. islam diinyasinda bir Protestanlasma
tehlikesine isaret edenlere “Katolik veya Ortodoks ahlaki yasayan ve giiden
kitlelerden haberli misiniz?” sorusunu yoneltir (2008: 40). Yine “din elden
gidiyor” diyenlere “giden dinin Allah’in dini olup olmadigini sorar (2008: 51).
Bu 6rneklerde oldugu gibi, yonlendirici elestirel tutumun da bir elestiriye tabi
tutularak tam bir analizle dogrulugunun ortaya konulmasini savunur.

2.2.7. Estetik Doz

Mengiisoglu, sanatsal hissiyatini ortaya koyarken eserin gayesiz, bir sekle
biiriindiiriilmeden, heva ve hevesle devam ettirilmesini dogru bulmaz. Bu
acidan Mengiisoglu estetiginde doz cok Onemlidir. Duygu ve disiincenin
birbirini tamamladigi bu sanatsal yaklasimda bir tiir denge aranmaktadir. Sairin
“Delinmis Bir Kozada Yasamak” siirinde sanatsal, miinzevi hissiyatinin on
plana ¢iktig1 dizeler, vahyi sorumlulukla kendine mesru bir yatak bulur.

“Birden bire

geceyi kendi halinde birakip

sessizligi uyandirmadan

giindiiziin en erken oldugu yerlere dogru
yiirtimek

kogsmak istiyorum” (1997: 19).

“Agackakan” siirinde de zorda kalan dostlarinin halinden sanatsal eylemi
ve rahatligin1 sorgulayacak bir tavir i¢ine girer:

“Ben hayatin giizel boynunu oksgarken
Dostlarim mahpuslarda unutulmus
Taneleri kan pthtisindan oyulmusg

Sabir tesbihleri almaliyyim onlara

Ellerimi dikenler tistiinde bekletmeliyim
Hayatin deli riizgarda kuruyan tuzuna
Aliskin yaralar hazirlamaliyim” (1997: 45).
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Oglunun oOliimiiyle biiyiik bir diisiinsel yogunluk yasayan Mengiisoglu,
hiiznii mesru planda goriip duruma riza gostermeyi de hakk telakki eder. Oglunu
yitirmis bir babanin varlik ve yokluga dair derin muhasebesi “Su Kiyisindaki
Adam” siirinde dizelere yansir. Referansi vahyi bir sahsiyet olan Hz.
Yakub’dur:

“Besbelli yiiregi yanik bir baba
Evlat acisiyla Yakub’a sirdas;
Oliimden oteye tanik bir baba,
Kwyda, tek tenha kalmusti yle (2010: 34).

Mengiisoglu'nun Yunus Emre ile ilgili degerlendirmelerinde de s6z konusu
edilen estetik dozun 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Yunus Emre’yi var eden kiiltiirel
ortamin vahye miistenit bir Islami anlayistan ziyade, kismen heterodoks
say1labilecek bir sufi karakterli inan¢ atmosferine sahip oldugunu sdyler (2012a:
53). Bu anlamda asli inang¢ ve kimlik duvarlarimi yikip harap eden siire hakim
metafizik {irpertiyi dogru bulmaz. Yunus Emre’nin Onemine isaret edilen
acgiklamalarinin yaninda, bu tutum ve yaklasimla sanatin diisiinsel koklerden
beri olamayacagini da ifade etmekten geri durmaz.

2.2.8. Kulluk Bilincinin Bir Tezahiirii: Sahsiyet Olma

Mengiisoglu’nun 6zellikle Miisliimanlardan istedigi 6nemli vasiflardan biri
sahsiyet olmadir. Ciinkii geleneksel diisiinceyle siliklesen 6znel yapinin fitri
dayanaklar1 s6z konusudur ve Miisliimanlar bu sekilde zenginliklerini ve deger
uretebilirliklerini kaybetmektedirler. Ortak ilkelerde bulusma ve farkliliklari bir
imkan olarak gdrme anlayigina dayanan bu diisiincenin insanin degerli bir varlik
olmasiyla dogrudan iligkisi s6z konusudur.

S6z konusu baglam dahilinde modern yagamin problemlerinden yakinilarak
yiiceltilen geleneksel yasamin bazi sikintilara sebep oldugunu savunur. Bu
nedenle geleneksel aile tipine yonelik 6zlem duyma egilimini s6z konusu eder
ve tarim toplumu ailelerinde aile biiyligiiniin otoritesini sahsiyet erozyonuna yol
agmak seklinde de okuma geregini hisseder (2008: 100). Bu diisiincesiyle
sahsiyet olmanin 6nemine igaret eden Mengiisoglu, yasama yon veren diisiinsel
boyutun 6n plana ¢ikmasinin imkénlarina odaklanir. Su ifadeler onun bu
konudaki hassasiyetini gostermektedir:

“Kavimler, kabileler, cografyalar arasi tanigmalar, bilismeler ve bulugmalar
bizim yeryiiziindeki hayatimizin mozayigini, kenar siisiinii degistirebilir;
degistirsin. Gelistirebilir; gelistirsin. Yine bu temaslar sonucu bedeviyetten
medeniyete dogru ilerleme saglaniyorsa, beserilikten insanilige evrimle
hizlaniyorsa maksat hasil ediyor demektir. Temaslar fitri, ahlaki, insani kimlik
tahribatina yol acar, insanlar1 tektiplestirme yoniinde bir sonu¢ dogurursa iste bu
tehlikelidir.” (2008: 69).

Yukaridaki diisiincelerden hareketle Mengiisoglu'nun sahsiyet olma
konusunda hem geleneksel olumsuzluklara hem de iktidar ¢evrelerinin baskin
tutumlarina mesafeli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu acgidan birlik ve
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beraberlik vurgusundaki sabloncu ve yamiltict mantiga karsi “zitlhiklarin
muhafazas1” ve “sahiden tahammiil”ii savunur ve toplumsal, siyasal kesimlerin
hatal1 baglangiglarina, yanls temellendirmelerine deginir (2008: 18).

2.2.9. Kelime ve Kavram/Kapsam Hassasiyeti

Mengiisoglu’nun eserlerinde siklikla yaptigi iizere kelime ve kavram
analiziyle bunlarin amacgladig1 fikriyatin bir etiidiine varma egilimi soz
konusudur. Bu sekilde diislinsel bir tutarlilik ortaya koymaya calisan
Mengiisoglu, bilinmeyenleri ortaya koymak, agiklamaktan ¢ok yanlis bilinenleri
diizeltmek ve kendi asli anlamlari {izerinden ¢ogaltmak istemektedir. Su sozii
onun bu konudaki tutumunu agiklamaktadir: “Sozciikkler dogru bigimde
anlagilir, kavramlarin ortak tanimlarina ulasilirsa iletisim olabildigince kolay-
lagir ve ortak bir kiiltiir dilinden s6z edilebilir” (1999: 102).

Dikkat edildiginde insa etmeye yonelik olan bu diislincesinin altinda ortak
bir kiiltiir diline vurgu s6z konusudur. Bu ortak dilin karsinda bozcu bir etki
gosteren yabanci kavramlarin inang diinyasina verdigi zarar1 bir¢cok yerde dile
getirmektedir. Ozgiirlik ve insan haklari konusunda farkli kaynaklari esas
almanin olumsuz sonuglar doguracagini ve bu konuda sekiiler diisiincenin
kabullerinin Islami kabullerle celisebilecegini bilmek gerektigi (2008: 92)
seklindeki ikazi bu hassasiyete Onektir. Asagidaki ifadeleri de benzer bir
okumaya sahiptir:

“Digilinliyorum da batmin degerleri, ¢agdas degerler, evrensel degerler
diyerek insan haklari, demokrasi, laisizm, esitlik gibi kavramlara itibar eden
Miisliimanlara sagiyorum. Vahy’in diline agina bir Mii’min, bdylesine i¢i bos
yahut pagan ilkelliklerle dolu sdylemlerin sarhosluguyla uysallasir ve uyuklar
mi hi¢?” (2008: 28).

Mengiisoglu, yukarida s6z konusu edilen yaklagim ¢ergevesinde eserlerinde
birgok defa kelime ve kavramlara yonelik bazi tanimlamalarda bulunur.
Ozellikle bazilarmin oldukga dikkat cekici oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Asagidaki ifadeler Mengiisoglu’'nun tanimlama bi¢imini ele veren ornekler
olarak goriilebilir:

“Mescit “her yer” demek iken mabet “tahsis edilmis yer” anlami tasir.”
(2008: 64);

“Cehalet bilgi eksikligi degildir, bilmedigini bilmeme tekebbiiriidiir. (2008:
68).

“Cehaleti 6teden beri ¢cok boyutlu diistinmiisiimdiir. Bilmemek bi¢imindeki
yapay ve eksik tanimina pek ragbet etmemisimdir”’(1999: 42).

Daha once belirtildigi lizere Mengiisoglu, alisilmis kaliplar1 zorlayarak bir
tiir diisiince takibi pesindedir. Kelime ve kavramlara yonelik tanim, analiz
orneklerine farkli agilardan bakilmasi gerektigi fikrini de eklemek gerekir.



358 Ferhat CIFTCI
Metin Onal Mengiisoglu: Hayati-Sanati-Diisiince Diinyast

Seyyid Hiiseyin Nasr’in Islam diisiincesi konusundaki fikirlerine elestirel bir
sekilde yaklagan Mengiisoglu, “Sahabeyi diisiiniir olarak géremez miyiz?” diye
sorgulayici bir dil gelistirir. Ayn1 sekilde Safi’yi, Numan bin Sabit’i atlamanin
ne anlama gelecegini hakli olarak yoklar (2008: 29-35). Baska bir yerde de
Islam’in bazi hukuki durumlarinin degisimini savunan modern yorumlara Kars,
hukuk’un hak’tan geldigini, Hak’in ise Allah oldugunu sdyleyerek yapilan
yanlighiga isaret eder (2008: 56). Devaminda “selef alimleri beserin anlayis ve
diistincesine terk edilen alan1 Vahy’in de isaretine uyarak hukuk degil, fikih
diye isimlendirdigi” hatirlatmasinda bulunur (2008: 56).

Bu aciklamalariyla kelime ve kavram diinyasinin Onemine isaret eden
Mengiisoglu, dilin kurucu 6zelliginden heberli oldugunu gosterir.

Sonug¢

Metin Onal Mengiisoglu, ortaya koydugu eserleriyle sanat ve diisiince
diinyasinda kendisine 6nemli bir yer edinmistir. Eserlerinde 6n plana ¢ikan
vahyi perspektif, yasamsal meseleleri anlagilir kilip problemleri ortadan
kaldiracak bir mahiyetle ele alinmaktadir. Basta siir olmak iizere bir¢ok tiirde
eserler ortaya koyan Mengiisoglu, insanin temel meselesi olan ilahi boyutu fark
ettirmeyi gaye edinen bir ¢aba icerisindedir. Bu gayenin bir geregi olarak
miicadeleci ruhunu elli yil1 agkin yazarlik hayatinda hi¢ yitirmeyen sair/yazar,
halen ayn1 giicle sanatsal ve diisiinsel kararhgim siirdiirmektedir. Ozellikle
eserlerinde 6n plana ¢ikan tevhidi biling, sanat-diisiince ve eylem birligi, deger
odaklilik, yerellik-evrensellik, estetik sinir ve elestirellik gibi unsurlarin bu
yaklagimin bir iiriinii olarak ortaya konuldugu goriilmektedir.
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